Beskrivelse af kystsikring for Rungsted Strandvej 60B
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1. Det tidligere kystbeskyttelsesanlaeg

Kystsikringen pa Rungsted strandvej 60B bestod indtil foraret 2024 af en 47,5 m lang mur med
en hajde pa 75 cm og en sokkel pa 50 cm. Et billede af muren kan ses i figur 1. Den oprindelige
mur udger den ikke skraverede del af snittegningen i bilag 1. Bemaerk ogsa resterne af en
gammel mur i sandet foran muren. Muren fremgar af situationsplanen til byggetilladelsen af 21
januar 1999, hvilket dokumenterer, at muren eksisterede pa dette tidspunkt, se figur 2.
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Figur 2, Situationsplan til byggetilladelse af 21. januar 1999 med betonmuren indtegnet.



2. Baggrund og behov for arbejdet

| forbindelse med stormen Bodil i 2013 veeltede en del af muren, hvilket blev repareret i
sommeren 2018. | vinteren 2023-2024 var der en del erosion af forstranden hvilket
undergravede muren og jorden bag muren forsvandt gennem huller i murens fundament og der
var fare for at hele muren ville veelte.

Vignskede derfor at udfgre et vedligeholdelsesarbejde der kunne sikre muren ved at forstaerke
fundamentet og indsaette ankre i muren med henblik pa at reducere risikoen for, at den veelter
under en fremtidig storm. Disse ankre kan bedst indsaettes ved at forhgje muren og fastgare
dem i den nye mur. Vi kan forsta pa vores naboer at de har udfart lignende reparationsarbejder
med indsaetning af ankre og det har fungeret fint under stormen Bodili 2013.

Den nye hgjde er valgt ud fra et gnske om en god forankring af de indsatte ankre samt et snske
om at give et mere ensartet udtryk i forhold til de andre kystsikringsmure syd og nord for vores
matrikel.

En anden grund til at forhgje muren er at undgéa for meget saltvand pa vores grund under
storme for at beskytte treeerne pa grunden. | forbindelse med stormen Bodil blev den nordlige
ende af grunden oversvemmet og radderne pa et stort ahorntree blev beskadiget (se figur 2 hvor
treeet er indtegnet). Dette tree matte efterfglgende feeldes.

Med den forhgjede vandstand under storme har vi set mere saltvand treenge ind pa vores grund
og tilstanden af det andet store ahorntree pa vores grund har vi set blive forveerret i perioden
2018-2024. Efter vi har forhgjet muren, er det indtreengende saltvand kraftigt reduceret og
treeet er i bedring. Vi mener det er af hgj interesse for udtrykket langs kysten at bevare disse
smukke hgje traeer. Se ogsa bilag 6, hvor Aborist Lars Truelsen fra 3ned vurderer risikoen ved en
tilbagefaring af muren.

Sammenfattende har det udfgrte arbejde falgende formal:

e Arbejdet har til formal at reducere risikoen for, at muren veelter som fglge af
underminering og stormpavirkning.

e Ankerne og fundamentforsteerkningen er etableret for at forbedre murens stabilitet ved
starre storme, som stormen Bodili2013.

e Arbejdet har desuden til formal at reducere risikoen for oversvemmelse af den nedre del
af grunden og dermed begraense saltvandspavirkningen af ahorntreeets rgdder.

e Den preecise hgjde er valgt for at muliggare fastgarelse af ankre, samt give et mere
ensartet udtryk i forhold til naboernes kystsikring, nord for vores matrikel.

3. Beskrivelse af det udfgrte arbejde

| 2024 har vi foretaget et reparations- og udbygningsarbejde pa muren. Soklen er blevet
forsteerket og har er et udhaeng, som varierer mellem 100-490 mm. Samtidig er muren forhgjet
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med 1.000 mm i den sydlige ende, stigende til 1.200 mm i den nordlige ende. De naermere mal
fremgar af bilag 1 og 2.

Der er etableret 12 betonankre. Ankerets forkant er 1.300 mm hgj og 200 mm bred. Bagenden
er 1.000 mm hgj og 1.000 mm bred. Ankerne er placeret med underkant 400 mm under
overgangen mellem den eksisterende skranende mur og den nye mur del. De nsermere mal
fremgar af bilag 3 og 4.

Mellem hvert anker er der etableret draen i muren ogsa indtegnet i bilag 2 og 4.
Den udbyggede mur kan ses i figur 3. Bilag 1,2,3 og 4 viser snittegninger af den udbyggede mur.

| forbindelse med forhgjelse af muren har vi ogsa haevet de yderste 4 meter af terreenet bag
muren. Vi bemeerker at der ikke har veeret offentligt adgang til denne del af vores matrikel far
arbejdet og en del har veeret beplantet med grees i et lavere plateau. Vi mener derfor ikke at det
er retvisende at kalde terreenhaevningen en udvidelse af vores grund. Vores matrikel er en
strandgrund som géar ud i vandet og den offentlige adgang har altid veeret foran vores
kystsikringsmur, som det fremgar af figur 2.

Anleeggets levetid afheenger af belastning, materialernes tilstand og labende vedligeholdelse.
Vi har ikke faet foretaget statiske beregninger men ud fra erfaringer fra de etablerede arbejder
nord og syd for os vil vi forvente en levetid pa over 20 ar.



Figur 3. Den udbyggede mur efter 2024

4. Forslag til lovliggarelse og supplerende arbejder

Kommunen har gjort os opmaerksomme pa, at arbejdet i 2024 kraevede en forudgaende
tilladelse efter kystbeskyttelsesloven. Vi var ikke opmeerksomme pa dette tilladelseskrav, da
arbejdet blev udfert, idet der er kystsikringsmure bade nord og syd for vores matrikel og flere af
disse mure er hgjere end vores. Vi er ogsa bekendt med at Rungsted Strandvej 74 har etableret
en ny kystsikringsmur. Efter kommunens henvendelse vil vi gerne indga i en konstruktiv dialog
for hurtigst muligt at fa kystsikringen bragt i en stand sa den kan lovliggares.

Vi kan forsta pa dialogen med kommunen at der har veeret en beboerklage og at klagen er
relateret til adgangsforhold pa forstranden. Pa baggrund af vores observationer har vi ikke
konstateret en tydelig forveerring af adgangsforholdene efter arbejdet eller en stgrre erodering
af forstranden pa nabogrunden mod nord som igennem en leengere arraekke har haft en hgjere
mur. Der ma imidlertid forventes at vandstands stigninger vil forvaerre adgangsforholdene som
ogsa beskrevet i kommunens kyst strategi. Vi er parate til at lave nogle ekstra arbejder som
forbedrer adgangsforholdene, hvis dette gar at muren kan lovliggares efter disse arbejder.



For at finde den bedst mulige l@sning har vi etableret en kontakt til Ole Juul Jensen, som har
veeret med til at udvikle kommunens kyst strategi og derfor bekendt med de lokale forhold.

En mulighed vi tidligere har undersggt, er etableringen af pilehegn til indfangning af sand med
det formal at gge hajden af forstranden. Vi har veeret i dialog med vores naboer omkring
etablering af en sadan lgsning, der har imidlertid ikke veeret interesse fra naboerne om at
deltage i en sddan lgsning. Ole Juul Jensen er skeptisk overfor denne lasning, specielt hvis den
kun etableres ud for vores matrikel. Vi er derfor gaet bort fra den lasning.

Vi kan se at ved hgjvande forsgger folk at passere foran vores mur ved at ga pa den udbyggede
sokkel. Det er udfordrende idet sokkelhylden nogle steder kun er 100 mm bred, en mulighed
kunne derfor veere at den udbygges langs den fulde leengde til for eksempel at veere 400 mm
bred.

Ole Juul Jensen foreslar en anden lgsning, hvor der etableres en stensaetning foran muren med
sakaldte treedesten, dette er naturlige flade sten. Stenene vil haeve niveauet foran muren med
ca 50 cm og derfor gagre forstranden passabel ved moderat hgjvande. Lgsningen vil samtidig
give forstranden et naturligt praeg og stenene vil mindske erodering. Et eksempel pa udtrykket

ved en lgsning med traedesten er vist i figur 4 og 5.

Figur 4. P-pladsen gst i
Hornbeek Plantage.
Skreentfodsbeskyttelse
med flade treedesten for
passage nedenfor
skreentfodsbeskyttelsen.
Projekt, COWI og OJJ ca.
1997. (foto OJJ 2025)




Figur 5: Bjernsknude sti
i stenkastning for
passage af gaende.
Design COWI (OJJ)
Udfart 2020 af VG
Entreprengrer

Figur 6 viser en skitse af kystsikringen og forstranden med a) tilbagefgring af anlaegget og
etablering af et stendige, b) den nuveerende kyst sikring, c) etablering af treedesten foran
kystsikringsmuren.
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Figur 6. Skitse med kystsikringen og forstranden med a) tilbageforing af anlaegget og etablering
af et stendige, b) den nuvaerende kyst sikring, c) etablering af traedesten foran
kystsikringsmuren.

Vi foreslar desuden at plante vedbend langs murens top, sa beplantningen med tiden kan
heenge ned over dele af muren og give anleegget et grannere og mere naturligt praeg.

| figur 7 har vi forsggt at lave et Al genereret billede for at give et indtryk at den endelige lgsning.
Vi bemeerker at billedet er Al genereret og derfor har et lidt kunstigt udtryk med unaturlige
treedesten som n@dvendigvis ikke er helt retvisende. Vi er indstillede pa at tilpasse den
endelige udformning efter kommunens tekniske og landskabelige vurdering.



Figur 7. Al genereret illustration af treedesten etableret foran kystsikringsmuren og vedbend
heengende ned af muren.
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